KONYV SZEMLE

Altungarische Erzihlungen. Ausgewihlt und iibersetzt von
Robert Gragger. Berlin und Leipzig, Verlag von Walter de Gruy-
ter & Co, 1927. 8r. 220 1.

Ez a kotet még Graﬁger Robert Osszedllitasaban és fordita-
saban a német olvaséknak a magyar kronikdk azon részleteit
mutatja be, amelyek a maI%yar'ség eredetérdl és legrégibb torténe-
térél szolnak. Anonymus, Kézai Simon, a Bécsi Kepes Kronika és
a legendak legszebb részletei sorakoznak 'eg%més mellé annak bi-
zonysagara, hogy ez az anyag a kozépkori elbeszélé miivészet java
termékehez tartozik. A kotet, melyet Gragger Robert tanulmanya
a, kozépkori magyar irodalomrol s az eg?fes feiezetekhez kapcso-
lodé tudomanyos utaldsai zarnak be, azzal a céllal késziilt, hogy a
német olvasok figyelmét felhivja a Nibelung- és a hun-magyar
monda kapcsolataira, valamint a két nép torténeti érintkezéseinek
legrégebbi fontos mozzanataira. A késé kozépkori szovegek got be-
tiit utanozva, kilsé kiallitasa stilusosan simul a tartalmdhoz.

Gy. L.

Czaszar Elemér: Bayer Jozsef r. t. emlékezete. A M. T. A.
elhunyt ta%Jal folott tartott emlékbeszédek. Szerkeszti a fotitkar.
XIX. ko6t. 7. sz. Budapest, M. T. A. 1926., nagy 8-ad rét, 3-56.

Az 1925. apr. 27-iki Osszes ilésen aldozott Csészar Elemér
Bayer Jozsef emlékezetének e tanulmanyaval, mely behato fel]te-
getése az elhunyt tudés munkdinak és szinte paratlan szorgalmu
tudomdnyos munkassdganak keretében életének és egyéniségének
szeretettel megrajzolt képe. )

Bayer Jozsef 35 éves volt, mikor a Nemzeti jatékszin torte-
netével megnyerte a Kisfaludy-Tarsasag 1886-ik évi Lukacs Krisz-
tina-jutalmat. Ez volt elsé munkaja, mely kész tudosnak mutatta
az addig teljesen ismeretlen f61%1azgaté ,tollnokot”, aki még évek
mulva jutott rendes tandri dllashoz. Még nagyobb szabdsi méso-
dik muive, 4 magyar dramairodalom torténete, mellyel az Akadé-
mia Bérsan-dijat nyerte el 1893-ban. A teljes munka 2 hatalmas
kotetben 1897-ben jelent meg. Mindkét nagy munkajit ez adatok
gazdagsaga és megbizhatosaga jellemzik, s mindkettd kimerithe-
tetlen banya a tovabbi kutatas szdmadra. Ma%(énak Bayernek tudo-
manyos munkassaga is e két mivén alapszik: Gj adatokat kutat,
ujra értékel, Gj nyomokra vag Aat. Schiller dramai a régi magyar
szinpadon és irodalmunkban c. akadémiai székfoglaldja %1912.), de
még inkabb Shakespeare drdmdi hazdnkban 1909-ben ~megjelent 2
kotetes munkélia legértékesebb alkotasai e tekintetben. —

Ilyen hatalmas terjedelmi tudomanyos munkassag kifejtésé-
hez valoban egy Bayer Jozsef kellett, akiben a tudds munkassig
jellemzd vonasai; a szorgalom ¢és a kitartds, a lelkiismeretesség
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és az alapossag pdaratlan emlékezbtehetséggel, targya irant valo
szeretettel, hivatasdban és hivatottsagaban vald hiftel parosult.
Ezek tették 6t tuddssd, a szo szoros értelmében azza, mivel hiany-
zott beléle a miivész készsége, fogyatékos volt az adatok szines
feldolgozasaban. Am ez mit sem von le érdemébdl: ,,egy hatalmas
kettds épiilethez, a magyar szinészet és drama torténetchez 6 ve-
tette meg a megdonthetetlen alapot, s minden tovabbi munka e
két téren az 6 munkassagahoz fog csatlakozni.” (43. 1.)

Bayer tudomanyos munkdassdganak ismertetése és értékelése
Csaszar tudos alapossagarol, életének ¢és egg{émségének részletes
rajza Csdszdr bardti vonzalmardl tesznek bizonysagot. Mindkét
részen pedig a miivész alakito gondossagat tapasztaljuk, aki élén-
ken és plasztikusan igyekszik elénk allitani hosét. Ezért az emlék-
beszéd nemcsak tanulsagos, de kellemes olvasmany is.

Dr. Kiss Erno.

Emlékkonyvek Szinnyei Jézsef hetvenedik
sziiletésnapjara. A magyar nyelvtudomany folyo
évi majus 26-an meleg lnneplésben részesitette Szinnyei Jo-
zsefet, az Eurdpaszerte ismert és tisztelt magyar nyelvtu-
dost, akinek igen fontos nagy része van abban, hog a
mai magyar nyelvtudoméany egyike nemzetkozi Viszonyl};lt-
ban is elismert tudomanyagainknak. Az innepség alkalma-
val Melich Janos egyetemi tanar, a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag egyik alelnoke kozvetlen, meleghangu, szép beszéd kisé-
retében nyujtotta dt az lnnepelt tudésnak azt a radkivil tartal-
mas, egész Kotetet kitevd emlekkonyvet, mely a Magyar Nyelv dol-
gozotarsainak, Szinnyei Jozsef tanitvdnyainak és tiszteldinek ez
alkalomra késziilt tudomanyos dolgozatait tartalmazza. Az innepi
albumot Melich Janos gyonyorii beszéde vezeti be, melyben az iin-
nepelt nyelvtudés mély ngomokat hagy6, nagyeredmenyli mun-
kassagan tekint Véfglg. A beszéd utan Gulydas Jozsef Osszeallitasa-
ban Szinnyei Jozsef életrajza és irodalmi munkédssdganak biblio-
gréflé]]a ovetkezik (1874-1926). A MaFyar Nyelv 3-6. szamaként
megjelent tartalmas emlékkoényvben olvashato sok értékes tanul-
many kozil a_ kovetkezdket emeljik ki: Grof Zichy Istvan: Nyelv
és ostorténet. Tanulsdgosan fejtegeti azt a kerdést, hogy mennyi-
ben felelhet meg a nyelvtudoméany az G§storténet vitas iérdéselre.
Solymossy Sandor: Nyévmdgia. Az Osallapotd torzseknek a sze-
mélynévvel kapcsolatos szokasai és gondolkozasmoédja. A szok je-
lentésének kezdetleges fokon tapasztalhatdo ingazodasa. — Zlinszky
Aladar: A névvardazs. — Zolnai  Béla: A nyelv és az élet. —
Gyorffy = Istvan:  Helyneveink gyiijtése. Ramutatds a helynevek,
%yﬁjtesének tobb szempontbdl vald nagy fontossdgara. — Sdgi
stvan:  Révai szofajelmélete. Révai tanitasanak egyes részleteit
(a névszo elsbsége az igével szemben, az Osi mondat névszoi ter-
mészete, a targyas igeragozdsnak a birtokos szem¢lyragozassal
valo Osszefiiggése) bOvebb anyagon s fejlettebb modszerrel az
ujabb kutatas is igazolja. ombocz Zoltan: A tévégi magan-
hangzok kérdéséhez. Gazdag bizonyitdo anyagon alapuld fontos sza-
baly a névszotovek kettdsségének (nyllt-zértz szabalyos nyelv-

torténeti fejlddésérdl. — Horger Antal: A hangrendi parhuzam.
Velaris-palatalis szoparjaink keletkezésének ¢€s jelentésmegoszta-
sanak nyelvtorténeti magyarazata. — Petz Gedeon: Szorvanyos
massalhangzofejlodés jovevényszavainkban. —  Meészoly  Gedeon:

A Halotti Beszéd unuttei. szavanak magyardzata. Unutte olyan al-
kotd, mint bennétte. Oniittei jelentése = Ovéi. Losonczi 2.: Né
sz-szel boviilé v-tovii igérél. — Csiiry Balint: A képzok életébdl.
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nomen actionis képzOék jelentésvaltozasa a szavak jelentéstorténe-
tével kapcsolatban. — Tolnai Vilmos: Becézd nevek és nyelvijitds.
A becézo nevek keletkezésében nyilvanulé lélektani folyamat meg-
érteti veliink a nyelvujitas hasonld alkatu, merész eredetii ter-
mékeit. — Erdélyr Lajos: Az  udvarhelymegyei  székelység és a
tobbi  magyarsdag ~ nyelvi kapcsolataihoz. "— Pdpay Jozsef: ~ Segesd
és Segesvar. Mindkét helyneviink a  halom jelentésii kihalt seg
szavunk tovabbképzett alakja (techat Segesvir = hegyes v. dom-
bos var). — Bdtky Zs.: Ormény, Orményes. — Schwartz Elemér: A
vizek és helységnevek  Nyugatmagyarorszagon. - Jakubovich
Emil: Viska, .Sl;ojszlo', Pécel. " A~ Péter kirdly zsarnoksdga ellen fel-
lizadt harom magyar f6Ur neve névtdrteneti megvilagitdsban. —
Melich Janos: Doboka. A Dob szavunk (régi jelentése: vastag, tes-
tes? és kicsinyitett alakjai: Dobd, Doboka mind személy, mind
helynévként hasznalatosak voltak a régiségben. A Doboka hely-
név a szlavbol nem fejthetd meg. Kétségtelen, hogy régi magyar
személynévi eredeti. — Eckhardt Sdandor: Az emberevé magyar
meséje.” A francia ogre kifejezés megfejtése. — Moravesik Gyula:
Muagerisz kiraly. Muagerisz kutrigur kiraly neve (= Megyer) az
6smagyarok és kutrigurok kozti esetleges kapcsolatokra figyel-
meztet. — Németh Gyula: A tirk népnev. Eredetileg e%y vezetd
torzs, me%d egy egész nép, ma az egesz torokség neve. Jelentése:
eré. — Razsonyi Nagy Laszlo: Taksomy. E név torok eredetének
bizonyitasa. Ligeti Lajos: A kitaj nép és myelv. A Kinatdl északra
lakott mongolfajta kitaj nép torténete és nyelve. — Zsirai Miklos:
Orom. Eredeti finn-ugor 6rokség -m kicsinyité képzével. — Klemm
Antal: A finnugor mondat dJstorténete. A finnugorsagban eredeti-
leg csak névszoi allitmanyu mondatszerkezet volt. Az igei-névszoi
és igei allitmanyu szerkezet kés6bbi fejlemény. — N. Sebestyén
Irén:~ A finnugor alarendelés kérdéséhez.  Kot6szd nélkiili alaren-
delé Osszetett mondatok. — Wichmann Gydrgy: Magyar igy, iigy,
wfons: aqua  fluvius”. — Becker Henrik: Az indogermdn szopdrok
és a finnugor fokvdltakozas. — Négyesy Laszlo: Igazitdsprébak az
O-magyar ~Maria-siralomhoz. — orvath Janos: Jambikus soBi;faj
kozépkori verseinkben. — Trocsanyi Zoltan: A magyar nyelv Bi

dermeier korszaka.. Kazinczv, Kolcsey, Szemere Pal, Bajza stb.
kora. — Szinnyei Ferenc: Novelldink stilusa hetvenhét évvel  ez-
elott. —  Turi Mészdaros Istvain: Petc’ifi-mag/{aréza‘g. —  Zolnai
Gyula: Sziikségtelen és hibas szémddositasok. Az -asi, -ési képzls
kifejezésmodtol helyteleniil 6vakodik némely hirlap. Becsiiletsértési
iigy,” kivalasi szandek stb. helyett hiba becsiiletsérté gy  kivalo
szandek. Hibas ovatossag dllitolag, latszolag helyett dllitoan, lat-
szoan. — Magocsy-Dietz  Sandor: Tenyésziés, termesztés, termelés.
— Szilady  Zoltan: Természettudomanyi  munyelviink  fejlesztése-
hez. —" Baranyai Zoltan: Francia eredetii szépproza-forditisaink
a XVIII. sz-ban. Bibliografiai vazlat. — Viszota Gyula: Széche-
nyi jellemzése 1828-ban. Steinbach Ferenc titkos jelentése Széche-
nyir6l. — Homan Balint:  Szent Istvan  megkorondzasanak idd-
pontja. Az 1000. év dec. 25-t61 1001. januar l-i% zajlottak le a ko-
rondzasi Unnenségek. — Balogh Jozsef: Szent Istvan kirdly, a bé-
kefejedelem. Adalék az Intelmek terminoldgiajahoz. — Pap Ka-
roly: Vitez Kadar Istvan éneke. A histérias ének torténeti hatteré-
hez. — Pintér Jend: Egy régi magyar verses elbeszélés — hdsérdl.
Vida Gyorgy tordai hadnagy tréfai. — Ligeti Lajos: A kazar irds
és a magyar rovasirds.

Az Ungarische Jahrbiicher f. évi 2. fiizetét szintén Szinnyei
Jozsef 70-ik sziiletési évforduldjanak iinneplésére szentelte. A vas-
kos, tartalmas fiizet bevezetd cikkét Setdld Emil a nagyhiri finn
nyelvtudoés irta a 70 éves Szinnyei Jozsefrdl, Osszefoglalo jellem-
z€sét advan Szinnyei nyelvtudomanyi munkassaganak. A tobbi
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dolgozatok koziil kiemeljiik Jokl Norbert érdekes tanulményat: Az
alban szokincs magyar elemei. A kovetkez6 fogalomkorokbol tor-
téntek kolcsonzések: 1. Csalad, allam, tarsadalom, szellemi élet; 2.
lakds, oOltozet; 3. hadaszat. A kolcsénzés természetesen nem koz-
vetlen volt. A magyar kultarjavak, illetve nevek koézvetitésében
a legfébb szerepe természetesen a szerb-horvat népnek és nyelv-
nek van. A szerb-horvat mellett azonban koézvetitd szerepe ~volt
még a toroknek, romdnnak, bolgirnak és németnek is. Kiilon mii-
velodéstorténeti érdekessége van annak, hogy kiilondsen a ma%(yar
jogi intézmények és miiszavak terén nagy a szerb-horvitoktol koz-
vetitett kolcsonzés, még pedig elég koran: a torok vilag eldtt. —
Moor Elemér: Egy magyar haldszo késziilék. Szerzé a szégye sz0
magyardzata kapcsdn arra az eredményre jut, hogy a magyar
halaszat 4all6 (nem hordozhato) késziilékei nem finnugor, hanem
szlav eredetiiek s valdsziniinek tartja, hogy Oseink e késziilékeket
azon tiszavidéki szlavoktol tanultdk el, akik a mai szerbbel tobb
kozosséget mutatd nyelvjarast beszéltek. — Wichmann a magyar
berek és bodor szokat votjak megfeleldikkel veti Ossze. — Magyar
vonatkozast cikk még a” kovetkezd kettd: Fellner Frigyes: a-
gyarorszag  nemzetgazdasagi fejlédése I Ferenc Jo’zsef’y alkotma-
nyos uralkoddsa alatt. — Sinz Jozsef: Magyarorszag szandldsa. A
ta;talnﬁas fiizetet rendkiviill gazdag™ folyoirat- és konyvszemle
zarja be.

Cstiry B.

Magyar Népballadak. Bevezetéssel és jegyzetekkel kiadta
Gragger Robert. Budapest, a Magyar Irodalmi Tarsasdg kiadasa,
1927. 8-r. 212 1. (A Napkelet Konyvtara 19. sz.)

Gragger Robert a mult évben H. Liidecke forditasaban és ér-
tékes bevezetd tanulmannyal németiil kiadta azokat a magyar bal-
ladékat, amel}yek a vilagirodalom e nemii legszebb alkotadsai kozé
tartoznak. A Tent leirt kotet egy masik irdnyu befejezetlen tervé-
nek a megvaldsitasa Ez 41 magyar népballada szovegét kozli tudo-
manyos_utalé jegyzetekkel. Sorrendben el6l vannak a valameny-
nyire torténeti vonatkozdsu balladdk, azutin a megallapithatéan
régi, majd a vidam targyu balladak kovetkeznek, végiil az 0jab-
ban keletkezettek. A szovegben csak a koznyelvtdl nagyon eltérd
tajszolas van atirva. Jegyzetei a német kiadds, valamint'a Magyar
Nepkoltési Gyljtemény €s az Ethnographia mafgyarézatal alapjan
késziiltek. A "kiadas tekintettel volt a tanuloifjlisdgra is s ezért
néhiny kiilonben érdemes és jelent8sebb balladat mell6zott. Beve-
zetd tanulmanya a né]fballadanak egészen U] szempontu magyara-
zata (L. ugyanezt részletesebben a Budapesti Szemle 1927. 207. ko-
tetében). A" ballada gyokereit vizsgalva, arra az eredményre jut,
hogy egyik forrdsa a tancdalocska, a masik az egyhazi ének, a li-
turgikus drama, a misztériumjaték, amelybdl a drama fejlédése is
kiindult. Egy masik gydkere aztidn a Spielmann-koltészetbdl szitta
leginkabb az.an?/agét ¢s formulait. A magyar népballada zenei és
formai elemeibdl aztan arra kovetkeztet, hog népballadaink egyik
fétipusa a tancballada, a szdveg pedig tobbnyire libretto-jellegi.

Ezt az érdemes ¢€s hidnypotlo kotetet a Napkelet irdi kordn
eltdvozott kedves tarsuk, Gragger Robert emlékének ajanljak. A
kiadast a szerzé hagyatékabol Gdlos Rezsé gondozta, kegyeletesen
és nagy szakértelemmel.

Dr. Gyérgy Lajos.
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Julius Moravcesik, Attilas Tod in Geschichte und Sage. Son-
derabdruck aus dem Korosi Csoma-Archivum. II. 1-2. Budapest.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1926.

~ Dr. Moravcesik Gyula budapesti egyetemi m. és Eotvos-kollé-

giumi tandr, a magyar bizadnciologidnak ma egyik legkivalébb mi-
veldje. Tanulmanyal mind szélesebb korben olelik fel elsé sorban
az Osmagyar mondak{yr sokat vitatott kérdéseit. A magyar monda-
kor labirinthusaban tiszta képet nyerni is nehéz feladat, Gjat adni
pedlﬁ1 csak a viragirodalmi_ 0sszes forrasok felhasznéalasdval ki-
sérelhetd meg. E bonyolult kérdések tisztazasara kivalo filologiai
képzettség és tiz nyelvnek tokéletes ismerete képesitik Moravcsi-
kot. Nem nagy terjedelmii, de nagy értékii tanulmanyaiban olyan-
szerli munkat végez a magyar Osmonda teriiletén, mint amilyent
a koran elhunyt Katona Lajos fejtett ki a kozépkori legendak
folklorisztikus =~ oknyomozasaban. ‘4 magyar csodaszarvas regéje,
Szent LaszIo leanya™ és a bizanci Pantokrator-Monostor, a Heléna
és Faust-jelenet itorténeti kerete stb. cimii tanulmanyok utdn a
fenti munkajdban az Attila haldla koriil szovédott legendas lég-
korbdl emeli ki a torténeti magot. Az 'eddlfl eredmeényeken tul
megy. Mindeniitt az eredeti kutfok alapjan dolgozik.

Ismeretes, h_o%y Attila haldla a na]gy hun birodalom varat-
lan Osszeomlasat jelentette. Hogy mit jelentett e tragikus Ossze-
omlas Eurdpa szdmara, abbdl a fellé¢lekzésbdl sejthetjiik, mely a
kronikasokbol még szdzadok mulva is kiérezhetd, A nagy veszede-
lem, amely nemcsak a Nyugatot, hanem az itdliai félszigetet, s6t a
bizanci hatalmas birodalmat is fenyegette, egy éjszaka megsziint.
De éppen ebbdl, az Istenostoratdl valé. nagy rettegésbdl erthetd,
hoglzf az emberek nem tudjak elhinni, mint hozhatta meg sza-
mukra a szabadulast egy éjszaka, Keresik a varatlan halal ku-
lisszamegetti rugdit. Megﬁndul a bizanci pletyka s a torténeti részt
elhomalyosito legendds hagyomany mindinkdbb el6térbe keriil.
Természetes, hogy a kronikasok sem tudnak, szabadulni ez utobbi
alol, s6t pszicho c'c)lglallag érthetd, hogy nemzeti érzéseik alapjan
kronikaikban mind nagyobb tért nyer a mese, mert hiszen ezzel
részt kovetelnek né%ﬁk szamara a veszedelem elharitasaban. Igy
alakul ki, szdzadok hosszli sorain 4t a fantdzidt kinemelégitd, sze-
gényes torténeti valosdg rovasara az Attila halalat oly sok valto-
zatban ismerd hagyomany.

Abban az 0Osszes kutfok megegﬁeznek,_ hog%/( Attila 453-ban
itdliai hadjaratabol térve vissza, a Duna-Tisza kozotti tdborban
halt meg ¢és hogK halalanak oka vérdémlés volt, mely ndszéjszaka-
Lén lepte meg. Arra_nézve azonban, hogy mi okozta e véromlést,
ét fo irany killonboztethetd meg: termeszetes haladl és mestersé-
ges halal. Az erészakos haldlra ismét két véleményt Oriznek a kro-
nikasok. Egyesek Attila testérét gyanusitjak a gyilkossaggal, ma-
sok a menyasszonyt. A német hésmonda pedig egyenesen a német
eredeti menyasszony hazafias bosszujanak tiinteti fel Istenostora-
nak meggyilkolasat.

Moravcesik 1épésrél-1épésre vezeti vissza az egyes forrasokat
a megelézékre. A filologiai szdvegtanulmany és az oknyomozo
torténetirds minden eszkozét értékesiti, hogy a kronikak™ lanc-
szemszer(i Osszefiiggését kimutassa. A sok mellékhajtas lenyese-
getéséveleljut az Osforrashoz, Priskoszhoz, II. Theodozius gordg
csaszarnak “Attila udvaraba kiildott kovetehez, ki Iordanesen Ke-
resztiil kozvetiti a véromlésnek torténeti igazsagként elfogadhato6
feljegyzését a kozépkori kronikasokkal és a késobbi nyugati tor-
ténetirokkal. Kimutatja azonban, hogy az erdszakos halalt feltiin-
tetd sokféle beallitas™ is, mely a mondai részbe tartozik, igen
messzire nyulik vissza, talan az Attila haldlat kozvetlen kovetd
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bizanci fecsegésre, de minden esetre még a Kr. utani VI. szazad
kozepére, amikor a syriai Malalas mar emliti vilagkronikajaban
az orgyilkossadg gondolatat. Feljegyzi ugyanis, hogy Attilat akkor
érte a véromlés, midén egy éjszakat egy hun leannyal toltott és
késobb e leanyt vadoltak Attila halalaval.

Ez a mondai _csira terebélyes fava nott, kozvetlen a mellette
sudarz6 torténeti torzs rovasara. A nyesetlen agak keresztiil-kasul
néttek s magukkal rantva a két torzset, azokat 0%}/ szorosra kap-
csoltdk Ossze, hogy mar egymads nedvét szivtak. Par szaz ag le-
nyesése utan Moravesik a rostok szalain haladva elkiilonitette a
ket torzset s eljutott a gydkerekhez. A tdrténeti igazsag szerint
Attilat orrvérzés oOlte meg.

Dr. Kantor Lajos.

Dr. Kardcsonyi Janos: A. székely helynevek és a  politika.
Lugoj-Lugos, Husvéth és Hoffer konyvnyomdaja, 1927. 8-r. 15 1.
(Kulonlenyomat a ,,Magyar Kisebbségibdl.)

Jorga egy izben azt allitotta, h%gdy a székelyek tulajdon-
képen elmagyarositott roméanok. Erre Udvarhely megyében palya-
dijat is thztek ki annak kitaldlasara, hogyan kellene a székelyeket
visszaroménositani. E mozgalom egyik szomoru jele Sabin  Op-
reanu 37 lapra terjedd és térképpel 1s felszerelt kovetkezd fiizete:
Contributiuni la toponimia din finutul Sdcuilor. Cluyj 1926, amel

azt a tételt akarja bizonyitani, hogy a Székelyfold helynevei kii-
16nb6z6 elemekbdl allanak ugyan, de a legrégibb és a” legszamo-
sabb koztik a roman elem. Szdzszamra megy azon helynevek sza-
ma, amelyeket igy tOlink elrekviral. Ezt a” gazdag eredményt a
szerz8_ Ugy érte ¢el, hogy tudomanytalanul dolgozott a moédszer-
tani eljaras alapelemeit sem véve flgyelembe, adatait zavaros for-
rasokbol hordta Ossze, félreért és félremagyardz szandékosan ¢s
szandéktalanul, tudatosan és tudomaénytalanul, Ugy, ahogy célja
és a politikai tendencia megkdveteli. Allitasait Karacsonyi Janos
a fenti fiizetében folényesen donti halomra. Azt is megkérdezi a
szerz6tdl, hogy tulajdonképen kiket akart megtéveszteni? A sza-
szokat és a mag¥arokat nem lehet, a regatiakat és a kiilfoldieket
félrevezetni legalabb is nem szép dolog. Karacsonyi Janos Onér-
zetesen és batran utasitja vissza ezt az eljarast, mert az eltitko-
las, félremagyarazas, megtévesztés lehetnek strlin hasznalt esz-
kozok a politikdban, de semmi esetre sem jok a tudomany terén.
Nihil est absconditum, quod non revelabiur.

Gy. L.

Magyar-amerikai  kapcsolatok. (Székfoglalo értekezés.) Irta:
Piva’n)igggné'. Kiadja a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. Buda-
pest. .

A maroknyi magyarsdg a vilag nagy anyagi és szellemi moz-
%almal irant mindig érdeklodést tanusitott. A mozgalmakat figye-
emmel kisérte, a kozvéleménnyel ismertette és torekedett a moz-
galmak fejlédésére befolyast gyakorolni.

Ezt figyeljik meg a kozépkorbol az ujkorba atvezeté mind
a harom nagy mozgalomnal. A két szelleminél: a humanizmusnal
és a reformacional és a nagy anyagi atalakulasnal: az ujvilag fel-
fedezésénél. .

A magyarsagnak az utdbbival valdo kapcsolatait ismerteti
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meg veliink ez az értekezés. A tudos szerzé rengeteg munkaval,
amerikai, angol, magyar forrasoknak felkutatdsaval €s sajat, ha-
sonlo targyu dolgozatainak felhasznaldsaval 6 fejezetben adja a
ma%yar-amerlkal kapcsolatokat. A teljesség céljabol és érdekes-
ségkent az elsd fejezetnek olyan cimet ad, amely az érdeklddést
a egn%]gyobb mérfékben magara vonja: Columbus eldtti kapcso-
latok, Némi csalodas 1ép fel a fejezet elolvasdsa utdn, amelyben a
szerz6 valdszinliséggel kimutatja, hogy az 1000. év_koriil a sejtett
ujvilagba vezetett Leif-féle normann expedicio egyik Tyrker-Torok
nevll tagja magyar volt. A masodik fejezetben a szerzé az elsé an-
ol gyarmatosifds nehéz és borzalmas idészakahoz kisér vissza
ennunket. A gyarmatszerzés céljabol vezetett I1. exrl)(edlclénél_ egy
magyar embernek: Stephanus Parmenius Budaeusnak azt a kivalo
szerepet juttatjak, hogy a vallalkozds eseményeit ragyogé tolla-
val Orokitse meg. A gyarmatositdsok korabol kihalaszhaté egy-
két elszigetelt kapcsolat ismertetése utan szerzének egyre tobb
anyaga van és azt Az amerikai forradalom, Az amerikai forrada-
lomtol a magyar forradalomlﬁ, A Kossuth-korszak, Az amerikai
polgarhabort cimi fejezetekben ismerteti. Biiszke =~ 0Onérzettel
szemléljiik, hogy magyar misszionariusok, magyar tudoésok (Bo-
Ioni Farkas Sandor, KIagy Karoly. Ludwigh Samuel, Hara_szthz
Agoston stb.) és fontos szerephez iuttatott magyar Kkatonatiszte
hogyan vesznek részt Amerika teriileteinek feltarasdban, az Unio
megalakitasaban és az Unio felbomlasanak megakadalyozasaban.

Az értékes értekezés elolvasdsa sok tanusdggal jar és Onérzetet
emel. Szép volna, ha angol nyelven Amerikaban is olvashatnak.

Dr. Patay Jozsef.

Jelentés Debrecen szabad kiralyi varos muzeumanak és koz-
miivel6dési konyvtaranak 1926. évi miikodésérél. Osszeallitotta:
Zoltai Lajos. Képekkel és a debrecen-latoképi bronzkincs leirasa-
val. Debrecen szab. kir. varos és a tiszantuli reformatus egyhaz-
keriilet konyvnyomda vallalata. 1927. 37. 1. 3. mell. Debrecen szab.
kir. varos muzeumdanak kiadvanya. XXI.

Nagy orommel kell megallapitanunk, hogy az a céltudatos
munka, amelyet dr. Zoltai Lajos, Debrecen varos muzeumanak
igazgatoja alig két évtizeden at végzett, rovid idé mulva méltéan
fo% etet6z6dni: nagy, 0j muzeumi ¢épiiletbe koltozkodnek at. Az
a lelkesedés és tligyszeretet,amelyet ez alkalommal dr Zoltai, dr.
Csiirds, dr. Homan és az osszes tobbiek mind kifejtettek, s az az
akaraterd és szervezettség, amellyel meg is valdsitottdk, minden
id6kben dics6sége fog maradni Debrecennek s iskolai peldaja a
muzeum alkotdsnak, st a kiilonben nagyon fejlett magyar mu-
zeumi €letnek is igen jelentds elére torését is jelzi egyuttal. Az
épitésnek, berendezkedésnek behatd tanulsagos megbeszélését an-
nak teljes elkésziilte utdnra hafyva, a mizeum gyarapodasabol
elsé sorban S(’Srefgi Janos segéddr 4ltal kidsott haf( ubdszorményi
ordi pusztai honfoglalaskori magyar vitéz sirjat kell kiemelnem.
A csontvaz és a felszerelés teljes. Mint lovastemetkezés azonban
nem teljes, mert a balldb tdovének csak a 10labszar csontokra tett
16 koponya fekiidt, miért is én e sirt valamivel késdbbre 950-1050
kozotti szdzadba osztanam be Ugyancsak Sére%1 folytatta az on-
doédi hunn-avar temetd feltarasat. A mostani 32 sirral 56-ra emel-
kedett a feltart sirok szdma. A temetkezések 4ltalaban a megszo-
kottan szegények. Pontosan megfigyelt voltuk miatt azonban
mégis killonésen becsesek s méltéan sorakoznak Zoltainak a deb-
recenvidéki tobbi asatasai mellé. A Debrecen latoképi bronzleletet
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Zoltai ismerteti: Roviden ugyan, de minden részletre kiterjedden
tajékoztat benniinket ennek a Kr. sz. e. XII-XI. szdzadokban
foldbe elrejtett darabjairdl, amely egyébként a muazeum tobbi
bronzleleteivel egyiitt méltan keltette fel az angol szakirodalom
figyelmét is. A muzeum mindaz Ot osztalydban gy szamban, mint
érickben igen figyelemreméltd a gyarapodéas, amit mindenesetben
részben a varos aldozatkész vezetoségenek, masrészt Zoltai ama
ernyedetlen kitartdsanak koszonhetd, amellyel a muzeum és a
nagykézénsé kozott (beleértve ugy a miiveltebb osztalyokat, mint
a fold népét) a legszorosabb kapcsolatot teremtette meg €s tartja
fenn_ sziinet nélkiil. A muzeum-latogatok, az ajandékozok nagy sza-
ma is_szépen bizonyitja azt. — A kozmiivelodési konyvtar — dr.
Ecsedi Istvan igazgatd szerint — 1008 miivel (1112 kotetben) gya-
rapodott. Hasznalatanak a statisztikdja madar kevésbbé kielégitd;
helyi és otthoni haszndalatra csak 66.072 miivet (73.847 kotetben) kol-
csondztek ki. Debrecen népességéhez viszonyitva nagyon kevés.
Amde Debrecennek nem ez egye%iili, s6t még nem is a 1egnagﬁ/_obb
konyvtara. Az egyes jelentéseket — nagyon ligyesen német kivo-
natban is kozoltek.

Ferenczi Sandor.

M. J. Saia%e: A kereszté;%)zseg fejlodeéstorténete. Ford.: Ko-
vacs Lajos. Székelyudvarhely, 1927. Ara ?

) Liberalis vallasi felfogas és abszolut elfogulatlansag leg-
jellemzébb tulajdonsagai a szerzének. Es hit az emberlsé% vallasi
¢s tudomanyos el6haladasi lehetéségében. Az unitarius felekezet
kebelében éﬁ de nem elfogult irdnta. Meglatja a katholicizmus
nagy torténelmi nevel§ és fegyelmezé erejét; valamint a protes-
tantizmus hibait, tévedéseit és gyéngesé%elt is. Keresztény, de nem
tudja szabatosan megmondani ¢s koriilhatarolni, miért. A keresz-
ténység eldtte nem potolhatatlan érték s el tud képzelni olyan
id6t, midén a vilagra nézve feleslegessé lesz, mert a Vllé% jobb
lett. Mint torténelmi érték, kikiiszobolédik s helyét nagyobb, ma-
gasztosabb, nagyszeriibb dolgok foglaljak el

Savage newyorki unitarius lelkész volt. Szamos valldsos ¢és
egyhazi muvet irt. E konyve tartalma sorozatos el6adasok, melye-
ket szabadon, iras nélkiil tartott, neje gyorsirdssal leirt, 6 gondo-
san feliilvizsgalt és kinyomatott. Az értekezések e készitési modja
érzik is a cikkeken, melyeknek kozvetlen hangja kozelfér a hallga-
tosag flg?/elméhez s az olvaso lelkéhez. Mondanivaloéit folényes biz-
tonsaggal foglalja O0ssze s nem halmoz Ossze neveket és évsza-
mokat, csupan az emlékezetet terheld adatokat. A vallastudomany
mai szinvonalan all anélkiil, hog%/ nagyképiiskodd tudés ballasz-
tot cipelne magival. A legnehezebb kerdéscket, a legbonyolultabb
problemakat konnyen fogja meg és hallgatésagat sohasem faraszt-
ja ki. Tiszta latasat nem zavarjak és homalyositjak tdrténelmi
elfogultsdgok. Nem feladatunk a konyv tartalmat ismertetni. Al-
talaban csak annyit mondunk, ho%y a keresztény vallas fejlodésé-
nek toérténelmérd igrandlézus és biztos vonasokkal megfestett ké-
pet kap az, aki elolvassa e konyvet.

A fordité jol valasztott, mikor a gazda% angol irodalombdl
ezt a konyvet valasztotta ki leforditdsra. A forditds munkajarol
is csak jof mondhatunk. Seholsem érzik semmi idegen iz a gondo-
lat kifejezésén. Mintha magyar fében sziiletett, magyar monda-
tokba formalodott gondolatok sorakoznanak egymds utdn. A for-
ditas sikerét eldsegiti az is, hogy az eredeti el6adasok is egy ki-
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tiing stiliszta és el6add konnyedén és kellemesen folyd mondatain
épiilnek. A fordité elismerést érdemei e munkajaért, mellyel héza-
got poétol irodalmunkban.

gk

N. Driaganu: Mihail Halici. Contributie la istorie culturald
romaneascd din sec. XVII. Cluj, 1926. 86. p. (Extras din Daco-
romdnie. 1V.)

. Draganu Miklds, a kolozsvari eEyetemen a roman irodalom
egyik tandra, a roméan tudomanyos akadémia tagja, a magyar-
roman nyelvi és irodalmi kapcsolatok régi és kitart6 munkassagu
miiveldje ebben a tanulméanyban Halits Mihdly életét és mitkodését
ismerteti. o . .

Halits (Halicius, Halicz, Halitz) 1643. okt. 19-én sziletett
Karansebesen; tanult Karansebesen, Hatszegen, Szebenben, Enye-
den. Rectora volt a szdszvarosi ref. iskolanak, 1774 végén kulfoldre,
németorszagi egyetemekre megy tanulmanyozni. Nem sokdra nyo-
ma vész. Kulfoldon hall-é meg, vagy itthon, mindkettd lehetséges.

i Szerz6 hése életrajzat, kinek iddig joforman csak a nevét
ismertiik, mint etg?/részt a Pariz Papaihoz irt roman szdvegil vers
szerz8jét és masfeldl a szdszvarosi i1skola rektorat, féleg sajat ku-
tatdsai alapjan allitotta Ossze. Felhaszndlta Halits végrendeletét
a szaszvarosi ref. Kun-kollégium levéltarabol s ugyancsak ennek
a konyvtarabol a Kereszturi Pal Csecsemd keresztyénjének azt a
Eéldé at, amelyik a Halitz hagyatékabol keriilt oda” s amelyikben
6siink atyjanak néhany becses életrajzi feljegyzése mellett maga-
nak Halitsnak egy egész sereg latin és magyar nyelven irt verse
olvashato sajatkezii irasban. A személyes kutatds = adatait aztan
szerzOnk lehetdleg teljes életrajzza foglalja Ossze olyan gazdag. és
széleskorii torténeti és philologiai ismeretkészlet igazolé ~és bizo-
nyitd¢ felhasznalasaval, amelyik legteljesebb elismerést érdemel.
Eglyéltalén az egész tanulmany olyan nagy philologiai apparatus-
sal késziilt s néha a fétémaval alig-alig kapcsolatos dolgok is olyan
részletes targyaldsban részesiilnek, hogy els6 percben sajnaljuk
a raforditott nagy tudoméanyos munkat, amellyel nincs ~aranyban
a targy jelent6sége és az elért eredmény. S egy par évtized mulva
egyenes hibaztatnunk kellene (remélhetdleg) azt,” amit ma még
koszonette] fogadunk és olvasunk. Ma ugyanis a mafg ar-roman
philologiai kapcsolatok megallapitdsa és rendszeres feldolgozasa
tekinteteben csak a kezdetnél vagyunk. Ezért a felvett témaval ke-
vésbbé szoros kapcsolatban allo magyar-roméan irodalmi érintke-
zések targyalasa is érdekes, az ujdonsadg erejével hat és tovabbi

ilologiai kutatasra 0sztondz. Ezen a téren Drdganu mar nagyon
érdemes munkat végzett kivalt a XVI-XVII. szdzadra vonatko-
z6lag, egyetemi eldadasaiban is foglalkozik a magyar-roman kap-
csolatokkal. S miutan jol ismeri a magyar irodalom torténetét is,
nem habozom klfeiezm azt a reményemet, hogy a magyar-roman
philologiai kapcsolatok elsé rendszeres és Oszefoglalé monogra-
phiajat 6 fogja megirni.

De hat mivel érdemelte ki Halits Mihdly ezt a nagy tudds
érdeklédést? A magyar philologiat, az emlitett miivelédéstorténeti
adatokon tul, annyiban érdekli Halits, hogy Pariz Péapainak ba-
ratja, tanulotarsa volt, és az emlitett konyv feljegyzései utan eld-
forduld6 magyar szovegii ,versgyakorlatai”. Ezeknek ismét csak
milvelédéstorténeti jelentdsége van, koltéi értéke nincs. (Alkalom-
adtan kozolni fogom Oket). Az erdélyi német (szasz) philologia fi-
gyelmét is megérdemli, mert “baratja volt rankensteini
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Frank Balintnak, a XVII. ﬁz. egyik jelentékeny szasz vezéremberé-
nek. Kétségtelen azonban, hogy fdéleg a romansagra nézve a legér-
dekesebb Halits személ?flsége. Csaladja roméan eredeti volt, de
mar a nagysziilokben elmagyarosodott. Az unoka, bar egy kétség-
teleniil magyar scholanak rectora (tanuldja) volt s bar tdle egye
roman szovegil feljeglyzés nem maradt, mint emlitett {idvozl6 oda-
ja, magat megis nobilis Romanusnak irja, noha vagyonanak £6-
s konyveinek ugyszolvan egyetlen 6rokosévé a szaszvarosi magyar
iskolat tette meg, Az igazi, aII,kiiZl transilvanizmus_tipikus ala Jha.
Kiilonds fontossagot nyer Halits a roman philologidbau akkor, ha
teljesen beigazoldédik Draganu ama feltevése, hogy Halits a szerzo-
je “annak a Dictionarium Valachico-Latniumnak, ~ amelyet idaig
Harden a Lugosi, Cretu pedlig a Kardansebesi Nevtelennek tulajdo-
nitott. Draganu felteszi a feltevést rengeteg érvvel tamogatja, de
maga is érzi, ki is jelenti, hogy a bizonyossidgig még plufeste o
mica umbra de indoield. Talan nem is olyan kicsi a kétseg, mint-
ahogy a szerz6 gondolja. A magyar Phllolo ia szempontjabol na-
%yon értékes a feltevés bizonyitasabol az a Kimerité rész,” amelyik-
en Draganu kimutatja a Pariz Papai szotdranak hatdsat a ro-
man szotarirodalomra. Ennek a résznek onallo kidolgozasa s koz-
readdsa alapvetd munka volna. Igy is jelentékeny szolgéalatot tehet
a magyar nyelvészeknek is.

Ha részletekben gyakran kedviink volna is vitatkozni a ki-
valo szerzével, az a mi egészének értékét nem csokkenti. Néhén?f
megjegyzést még se halllgathatunk el. Ilyenek St. Katona név mel-
161 hianyzik Geleji (77 [); nem mag%ar olvasé talan inkabb a
XVIII. sz. torténetirdjara _gondol. A”74. 1. 4 jegyzete vagy elma-
radhatott volna, vagy a kiilonben szintén be nem bizonyitott hor-
vat eredet hagyomanyat is fel kellett volna emliteni. A 80. 1. 2. sz.
Jlegyzetében a nyilvanvaléan roman csaladnevekrdl szolo rész C(laz
n acest tablou-tol kezdve a Dar szbéig) igyaltalanossdgban oda-
vetve legalabb is vitds. A szaszvarosi schola mar akkor olyan fo-
kon allott, hogy annak a romanban nem scoala, hanem /iceu felel
meg. A Halits versgyakorlatainak ismertetésében (93. 1.) azt mond-
a szerzénk, hogy a materia carminis és az elaboratio eius utdn
ésObb nemzeti ~ versek is jarulnak: Rythmi sau versus Germanici
entru Sasi §i Hungarici pentru Unguri §i  Romdni. Tény az,

ogy Halits fiizetében a 38-83. sz. verseknél a latin szoveg utan
ott van a magyar vers is. Ebbél azonban még nem lehet arra ko-
vetkeztetni, hogy az iskolai médszer altaldban az lett volna, hogy
a latin elaborafiot a német anyanyelviieknél kovethette vagy ko-
vetni szokta a théma német nyelvii's a magyar anyanyelviieknél a
magyar kidolgozds. Felfogasom szerint az eféle verselés egyalta-
laban nem iskolai foglalkozas volt, a tanterven kiviil esett (Musa
domni canebal). De ha a latin szoveg megszerkesztése iskolai munka
is volt (amit megengedek%, a német €s magyar verselés nem. Azért
nem, mert a magyar nyelv iskolai tér%%ya csak a XIX. sz. végén
lé}oett elé s rendes targyul csak az 1806-diki Ratio educationis je-
16lte ki, de tannyelvill még ez is a latint hagyta meg. Abbdl, ho%y
Halits néha magyarul is megszerkeszti a themat, nem lehet dltala-
nos gyakorlatra kovetkeztetni. Halits a magyar verselést magan
kedvtelésbdl tizte otthon, olykor-olykor. Az anyanyelven verselést
(94. 1), luteranusnak német s a kédlvinistanak magyar verselésben
gyakoroltatasat az iskolaban az akkori rendszer nem ismerte. A
magyar koltészeti probak a XVIIIL. sz. végén az onképzd kordkben
kezdddnek. A magyar nyelv harmonikus nyelv volt ugyan mar ak-
kor is, de — sajnos — csak a templomban ¢és az elemi oktatas fokan.
Az iskolaban filtott volt. Signumot, azinust kapott, aki magyarul
beszélt a latin helyett. S mert Halits otthon magyarul is verselge-
getett, nem lehet allitni, hogy a szdszok verselgetek németiil. A sza-
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szok is hivatalosan csak latinul verseltek, otthon, maganuton ver-
selhettek 6k is anyanyelviikon is, mint Halits is tette; a romanok is
verselhettek otthon romdnul, mert az anyanyelven verselés az isko-
laba bevezetve nem volt ugyan, de eltiltva sem, politikai és vallasi
okokbol, ahogy Dréaganu irja. (1. 1.) A 121-22. L. olvashato 6-ik érv-
nek nincs bizonyito ereje. Ugyanott a lap aljan emlitve van a Volf
tanitasa, hogK/[a velencei olaszoktol tanulta meg a magyar az irast,
holott most Melich megallapitdsat fogadja el a nyelvtudomany:
yl)gggéniai szlavoktol. (Melich 1. Szlav jovevényszavaink. NyK.

Altalaban véve a tanulmany igazi tudés munka, amelyet a
legnagyobb elismerés illet meg s amely a tudomdnyos ¢letnek
nyeresége.

Dr. Kristof Gyorgy.

Studi Rumeni publicati a cura della sezione rumena dell’
Instituto per I’Europa Orientale. Dirittore: Prof. Carlo Tagliavini
della R. Universita di Bologna. Volume primo. Roma 1927. 164. 1.

A rémai Keleteurépai Intézet roman osztalyanak féléven-
kint megjelend tudomanyos folyoiratat jelzi a fenti cim. Eléfize-
tési ara evenkint 12 lira; egyes szam dra 8 lira. Az emlitett inté-
zet kiaddsaban jelenik még meg a kovetkezd harom folyoirat is:
L’Europa Orientale kéthavonkint 96 1. terjedelemmel, torténelmi
politikai és tarsadalomtudomanyi tartalommal. El6fizetési ara sza-
monkint 5, egész évre 25 lira. Az Intézet szlav osztalyanak a koz-
16n1ye a haromhavonkint megjelend Rivista di Letterature Slave.
A Tegalabb 150 l-os fiizeteket Ettora Lo Gatto szerkeszti; eldfize-
tési aruks$, illetdleg 30 lira. A finn-ugor-balti osztélg kiadvanya
a félévenkent (P. E. Pavolini szerkesztésében) legalabb 100 l.-nyi
terjedelemmel megjelené Studi Ugro-Finno-Baltiri, amelynek  az
eldfizetési ara 6, illetdleg 10 lira. A négy folyoirat egyiittes évi
elofizetési ara csak 50 llra6 ami egyszersmind az Intézet tagsagi
jogat is jelenti s egyben 40%-os kedvezményt az Intézet Osszes ki-
advanyaira. De meg ezzel sincs kimeritve az igy elnyerhetd ked-
vezmények sora, mert az évi 50 lirds Osszel6éfizetés azt is jelenti
még ezenkivill, hogy az Intézet autoném osztalyanak, az Istituto
bizantina e nevellenico-nak évenkint (S. G. Mercati szerkesztésé-
ben) megjelend kotetét (,Studi Bizantini e Nevellenici”) szintén
ingyen kapjak az illetok. Az intézeti tagsagi dij kiilonben évi 12
lira. Azok a tagok, akik ezenkiviil évenkint még 100 lirat fizetnek,
azok ingyen kapjak az Intézet Osszes kiadvanyait s a L’Europa
Orientale folyoiratot.

Ezek 4 sorozatban jelennek meg: irodalom-miivészet-bdlcse-
let; politika-torténelem-gazdasagtan; bibliografiak; alaptdrvények
(a romdn, lengyel, cseh-szlovak, lett, litvan alkotmdny; a lengyel
¢s litvan allammal kotott konkordatum, stb.). Messzire vezetne en-
nek a négy sorozatnak edc})l(? megjelent s egy telljes nyomtatott ol-
dalra mend terjedelmes (600, 950 stb. lap terjedelmi) koteteit csak
cim szerint is  felsorolni. Mostoha konyvtermelési ~ lehetdségeink
kozepette szent irigységgel s csaknem kéabultan latjuk ezt a nagy
anyagi tékeerot!

A Studi Rumeni szerkesztéje a fiatal Tagliavini, Trombetti
kivalo tanitvanya. Tagliavini ma a roman irodalom és nyelvészeti
kérdések legkivalobb olasz kutatoja, egy nagyon jo olasz nyelvi
roman nyelvtan és anthologia szerzodje.

) Az eldszoban (1-13. 1.) Tagliavini tajékoztat a folyodirat cél-
jarol, feladatairol, a roman nyelvészeti, irodalmi ¢és miivelédés
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torténeti kutatasok legﬁljab_b eredményeirél s altalaban az egész
roman szellemi életnek Italidval valo kapcsolatairdl. Sok érdekes
megjegyzés és terjedelmes, kimeritd blbllofgréflal_anyatg egybehor-
dasaval allitja be a roman irodalmi, nyelvészeti s altalaban az
egész roman szellemi élet problémait az 4ltaldnos romanisztika
keretei k6z¢é. Ramutatva arra, hogy a romdan nyelv és szellemi élet
kutatoira mennyi nehézség var %pld. a szlav, magyar, alban stb.
nyelvészettel is tisztaba kell lennidk), nyomatékosan emeli ki: ,,A
mio aviso I’ungherese e una delle lingué piu necessarie per i ru-
menisti” (Véleményem szerint a rumenistdk szamara a magyar
a legsziiksegesebb nyelvek egyike, 5. 1., 3. jegyzet).

) A 6. l-on a ,propaganda protestante e calvinista” helyett
jobb lett volna ... lutherana e calvinista ..., hiszen a kalvinista
csak egyik kore a protestans fogalomnak. )

A''11. oldal aljan azt olvassuk, hogy a roman fejedelemségek-
ben az olasz hatas egyik kozvetitdi a misszionariusok voltak, akik
»kevés kivétellel mindd olaszok voltak.” Ezt igy még 1620. utanrodl
sem mondhatjuk (amikor az olasz minoritdk misszids tevékenysé-
gébe utalta a Szentszék Moldvat), annal kevésbbé 1620. el6tirdl,
amikor bizony a maglzfar ferencesek csaknem egyediil pasztoraltak
a vajdasagok katholikusait.

A daké-roman ,venetic” szo kialakulasara a kozép-gorog
Be, ett, s mellett alighanem hatott a magyar ,,vendég” is,
kiilonben (mint az aromanban) , vin-", stb. lett volna beldle a ro-

man hangtérvények szerint.

A 14-19. 1. a kozben elhalt Parvan Vazul emelkedett gondo-
dolatait hozza ,,A vildg torténelmi conceptidjarél” (La concezione
storica del mondo). Parvan (1883-1927) korai haldla nagy vesz-
tqsé%et jelent a roman tudomanyos életre, amelynek Parvan leg-
kivalobb régésze és torténetbdlcseldje volt. Az utobbi években ma-
}%yarul is megtanult annyira, hogy leg%/elemmel kisérhette és fel-
asznalhatta a magyar régészeti irodalom gazdag termékeit is.

Bartoli M., a torinoi egyetem jeles romanistdja ,,A romdn
nyelv nyilvanvalé ez%yémségerdl"’ La spiccata individualita della
lingua romena, 20-34."1.) értekezi. Ugyesen kivalasztott szavak, szo-
parok és terndk sorsat és szambeli ardanyait mutatja ki az e%¥_es
roman nyelvekben (illetdleg nyelvcsoportokban: eria, Gallia
Italia, Dacia) s 1’1% sz0lvan matematikai modszerrel és nyelvé-
szeti szillogizmusokkal fejti ki a tételét.

Ramiro Ortiz, a bukaresti egyetem olasz nyelv és irodalom
tandra, a ,,Roman Kozépkorrol” (%\/Iedlqevo Rumeno 35-64 1.) érte-
kezik. Tanulméanyat még folytatni fogja s igy észrevételeinket ér-
demileg majd a tanulméany teljes megjelenése utan tessziik meg.
F§ gondolatai: a roman szellemi élet mintegy 1700. tajaig a kozép-
kor jegyében all, mert a lgérég-keletl allamvallas elzarta tdle a la-
tin-katholikus fejlodési lehetdségeket, el a renaissance, felfrissitd
aramlatat. A Curtia_de Arges nevill varoskdban az utobbi években
felfedezett roman fejedelmi sirokban taldlt nyugati eredetre (velen-
cei, német stb.) vallo ékszerek, ruhak, csattok stb. alapjan azonban
mar a XIV, sz.-ban is lat élénk kapcsolatot a nyugati és a roman
milvel6dés kozott (Az emlitett leletek tanulmanyozasara kiilon és
elsésorban is hivatottnak tartom a magyar torténelem, miivelddés-
torténet stb. miiveldit, mivel nemcsak a liliom, hanem tobb mas
1!lel is Anjou hatasra vall). Ortiz kiillonben kifejezetten elismeri,
ogy a havasalfoldi udvari élet berendezése, a bojarsdg ruhdzata
stb. magyar hatas alatt fejlédott ki; Moldvara hasonlo értelemben a
lengyel hatast emeli ki. magyar torténelem részletesebb isme-
rete alapjan azonban kevésbé talalnd meglepdnek a magyar tor-
ténelem XII. szazadat s III. Bélanak a francia kiralyi csaladdal
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valdrokonai és mivelddési kapcsolatait tekintetbe véve, pontosab-
ban latna III. Béla uralkodasanak igazi értelmét. (49. 1.) Karoly
Robertet nem nevezné ismételten is ‘%%lgngéne.k..Sl. 1.) Kiilonben a ta-
nulmany a szdmbajohetd roman bibliografiai anya% boséges fel-
hasznalasaval és idézésével késziilt. Mihnea Turcul (v. Turcitul)
1585-ben nem halt meg, hiszen még Vitéz Mihaly ellen is harcolt.

Marcu AL, az Gjabb romdn-olasz irodalmi kapcsolatok buzgd
kutatéja ,,Alecsandri Vazul és Italia” cimén sok 0j adattal vilagit-
{a meg Alecsandrinak az olasz szellemi élethez vald viszonyat (6

11. 1? Tanulméanyarol részletesen majd a tovabbi  folytatasok
megjelenése utdn fogunk beszélni. Egyelére érdekes lesz megemli-
tentink az Alecsandri szarmazasa korll folyt polémiabol (velencei,
Eé’)rég, zsido eredetlinek tartottdk) azt a mozzanatot, hogy lorga a
01td" csango m;l(gyar eredetét tartotta valoszintinek (Istoria "Lit.
Rom. in sec. XIX:, II. p. 50; Marcunal 50 1.)

Tagliavini_egy goethei reminiscentidt mutat ki Eminescu II.
szatirajaban (Postilla Eminesciana, 112-114 L).

- Ugyancsak Tagliavinité]l van a terjedelmes (115-151. 1.) fo-
lyoiratszemle s egly ismertetés kivételével az Ismertetések rovata
8{527164'. 1) is. A T15. l-on ellenmondas van C. Moisil roman pénz-
torténeti tanulmanyanak az ismertetésénél (,,Igazi” pénzverd csak a
XVI. sz.-ban volt Havasalfoldon ... Oreg Mircea kora ota — aki
pedll% 1386-1418. kozt uralkodott! — hanyatlani kezd a énzverc'i”%.
A 119 1. szerint %O.' Densusianu-nak az Archivio Glottologico vol.
XX. sezione neolatina diretta da M. Bartoli Torino 1926. folyoirat
143-146 1. in ,,Lat. tutulus si forme inrudite” gLat. t. és rokon ala-
kok) feltevése szerint) a maﬁyar »tutu” szo alighanem romén ere-
detli kolcsonsz6, Nem osztjuk™ Tagliavini nézetét (122. 1) Alamor
alsofehérmegyei kozség etymonjara nézve (dlni = aludni! >
alamar = lusta! Igy hangzas utan ink4bb szlav vagy bulgar-torok
eredetre gondolnank). A rutén nyelv ,arkus” = iv szava is nyil-
vanvaléan a magyar ,arkus”-bol’ s nem a roman ,arc”’-bol szar-
mazik (123 1.). A7'128-135. l-on ismertetett Dacoromania IV. (féleg
a N. Draganu alapos Haliciu-tanulmanyara) mi is részletesen visz-
sza fogunk térni. A 131-132. l-on bejelentett haromnyelvii (koztiik
magyar is) ,Lexicon Marsilianum” kiaddsa bizonyara a magyar
n¥e Vészetnek is nyeresége lesz. A 142. 1. ,curator” hangsilyozasi
alakjaban nyilvianvaléan magyar hatds alatt alakult igy a hang-
suly. A 143. "l-on téves a ,plasile” szénak pianure-val valé fordi-
tasa. (Helyesebb Igtt volna ,,distretto” vagy valami effélei) A 148
l-on a_Revue des_Etudes Hongroises et Finno-Ougriennes 1V, 1. 4.
szamait ismerteti Tagliavini nagy elismeréssel (,,magnifica ri-
vista”). Féleg Szinnyei J. NégYesly'L., Lukinich 1. és Eckhardt S.
cikkeit emeli ki. Megemliiti AlfoIdi A.-nak Diculescu C. gepida-
konyvét alaposan megbirald cikkét is. A 154 l-on Orastie mellett
zardjelben adja a szasz nevet is (Broos). A magyart (Szdszvaros)
nem, noha a masik ketté etymologice épen belSle szarmazik. A ma-
%yar jogtorténészek, figyelmét is felhivjuk a kovetkezd mire:

eorges Fotino. Contribution 4 I’étude des origines de I’ancien
droit coutumier roumain. — Un chapitre de 1’Historie de la Pro-
pri¢f¢ au Moyen-age. — Préface de N. lorga. — Paris 1925, pp. 460,
in 8". Fotino a régi roman jog elemeinek eredetére vonatkozé la-
tin, szlav és_bizanci elméletek mellé onalldoan és lelkesen be akarja
vezetni az illir-thrak theoriat. Tagliavini tobb helyes észrevételt
tesz Fotino elméletére (153-159. L).

A roméan tudomdanyos életnek naigy nyeresége Tagliavini szép
kiallitasu, tartalmas folyoirata, amely a régészeti iranya Ephe-
meris Dacoromana s az altalanos roman torténelmi vonatkozasu
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olasz levéltari an_{agot publikalé Diplomatorium Italicum mellett
immar a harmadik olasz nyelvii roman tudomanyos folydirat.

A 141. l-on ezt irja T.:,Gli archivi di Transilvania erano poco
accessibili agli studiosi rumeni, durante il dominio ungherese.”
Hogy csak az ismertebb neveket emlitsiik: G. Barlglu, a Horia-féle
forradalom 100 éves forduldja alkalmdabol az erdélyi és magyar-
orszagi levéltarakat atkutaté N. Densusianu, vagy N. lorganak a
nagyszebeni, brassoi és besztercei levéltarakban végzett kutatdsai,
stb.” mind csak azt bizonyitjdk, hogy ,a magyar uralom alatt” is
hozzaférhettek — még pedig nemcsak ,kevess¢” — a roman ku-
tatok az erdélyi levéltarakhoz. Meg aztan a besztercei levéltarban
N. lorga szamara masolatokat keszitd Marfian is roman kutato
am. (Igy T., mivel épen ezt az esetet idézi, sajat allitasaval keriil
ellenmondasba).

Dr. Bitay Arpad.
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